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张某驾驶轻型普通货车与骑
自行车的王某发生交通事故。经
交 管 部 门 认 定 ，张 某 负 事 故 的 主
要 责 任 ，王 某 负 事 故 的 次 要 责
任 。 事 故 发 生 后 ，王 某 因 伤 情 严
重 先 后 在 多 家 医 院 进 行 治 疗 ，花
费 医 疗 费 总 计 78541.27 元 。 经 司
法鉴定中心鉴定,王某伤残等级被
评定为五级。事故车辆在保险公
司投保了机动车交通事故责任强
制保险及第三者责任商业不计免
赔 险 ，第 三 者 责 任 商 业 险 保 险 金
额 100 万元，此次交通事故发生在
保险期限内。

诉讼中，保险公司认为，因王
某 自 身 患 有 颈 椎 病、颈 椎 骨 质 增
生、颈椎间盘突出、椎管狭窄等自
身 固 有 疾 病 ，并 非 此 次 交 通 事 故
撞 击 所 形 成 ，其 自 身 疾 病 对 伤 残
等 级 鉴 定 具 有 因 果 关 系 和 作 用
力 。 因 此 ，保 险 公 司 提 出 对 王 某
伤残与本次交通事故之间的因果
关 系 及 参 与 度 进 行 鉴 定 。 再 有 ，
王 某 自 身 患 有 高 血 压、心 脏 病 等
与 交 通 事 故 无 关 病 情 ，医 疗 费 应
扣 除 无 关 花 费 和 非 医 保 用 药 ，且
王某第三次住院病例记载主要诊
断 为 急 性 非 ST 段 抬 高 型 心 肌 梗
死、冠状动脉粥样硬化性心脏病、
心功能 II 级、心律失常、高血压病
3 级、颈椎间盘突出等，此次住院
治疗与交通事故无关联性及合理
必要性。故提出对王某第三次住

院治疗疾病与本次交通事故的关
联 性 及 参 与 度 进 行 鉴 定 ，相 应 治
疗费用应做扣减。

法 院 经 审 理 认 为 ，虽 然 王 某
个 人 体 质 状 况 客 观 存 在 ，对 损 害
后 果 的 发 生 具 有 一 定 影 响 ，但 不
属于侵权责任规定的受害人自身
存在过错的情形。原告王某因自
身疾病的个人体质状况对本案交
通事故的发生以及损害后果的认
定 并 无 法 律 上 因 果 关 系 ，故 被 告
保 险 公 司 申 请 对 王 某 伤 残 与 本
次 交 通 事 故 之 间 的 因 果 关 系 及
参 与 度 进 行 鉴 定 ，不 予 准 许 。 原
告 王 某 在 治 疗 因 交 通 事 故 造 成
的 伤 害 时 诱 发 原 有 的 心 脏 病 是
不 可 预 料 的, 因 此 在 治 疗 中 首 先
控 制 心 脏 病、高 血 压 应 是 合 理 的
治 疗 。 原 告 按 照 医 院 批 准 转 往
市 人 民 医 院 进 行 治 疗 ，具 有 合 理
性 和 必 要 性 ，且 治 疗 具 有 连 续
性 ，故 被 告 保 险 公 司 申 请 对 第 三
次 住 院 治 疗 与 本 次 交 通 事 故 的
关 联 性 及 参 与 度 进 行 鉴 定 ，法 院
亦不予准许。

经 审 理 查 明 ，法 院 认 定 王某
医 疗 费 、住 院 伙 食 补 助 费 、营 养
费、护理费、误工费、残疾赔偿金、
精神损害赔偿金等各项损失共计
281772.27 元 ，对 王 某 在 治 疗 交 通
事故损伤中产生治疗自身疾病费
用，认定不应做出扣减。2022 年 7
月，法院作出判决，由被告保险公
司 在 交 强 险 限 额 内 赔 偿 原 告
180000 元，剩余损失由被告保险公

司在商业三者险按照 85%比例赔
偿原告。

交 通 事 故 发 生 后 ，受 伤 一 方
自身存在 原 有 疾 病 ，治 疗 过 程 中
对 相 应 的 疾 病 进 行 了 用 药 治 疗 ，
那 么 案 件 审 理 时 是 否 应 当 在 对
医 疗 费 、伤 残 等 级 损 伤 参 与 度 进
行 相 关 鉴 定 ？ 损 失 金 额 是 否 应
作相应的扣减？这是本案的争议
焦点。

在大部分交通事故责任纠纷
中 ，交 通 事 故 所 致 损 伤 是 直 接 导
致受害者的死亡或者伤残的唯一
原因，但在少数情况下，交通事故
所致损伤与受害者自身原有的疾
病 或 缺 陷 共 同 作 用 ，最 终 导 致 了
受 害 者 的 死 亡 或 者 伤 残 ，即 涉 及
损 伤 参 与 度 。 目 前 ，我 国 没 有 相
关的法律法规对损伤参与度作出
明 确 的 规 定 ，故 赔 偿 义 务 人 常 常
以损伤参与度作抗辩。

道路交通安全法第七十六条
规 定 ，机 动 车 发 生 交 通 事 故 造 成
人身伤亡、财产损失的，由保险公
司在机动车第三者责任强制保险
责任限额范围内予以赔偿。从该
条 款 的 规 定 可 以 看 出 ，交 强 险 制
度 的 设 立 是 基 于 对 交 通 事 故 频
发、事故责任人赔偿能力不足、伤
者 索 赔 成 本 过 高 、社 会 保 障 体 制
尚 不 完 善 等 因 素 的 现 实 考 量 ，故
交 强 险 责 任 是 一 种 法 定 赔 偿 责

任，交强险赔偿的范围、标准、免
责事由等均由法律予以强制性规
定。

机动车交通事故责任强制保
险 条 例 第 二 十 一 条 规 定 ，被 保 险
机动车发生道路交通事故造成本
车 人 员 、被 保 险 人 以 外 的 受 害 人
人身伤亡、财产损失的，由保险公
司依法在机动车交通事故责任强
制 保 险 责 任 限 额 范 围 内 予 以 赔
偿。道路交通事故的损失是由受
害 人 故 意 造 成 的 ，保 险 公 司 不 予
赔 偿 。 从 法 律 规 定 来 看 ，在 交 通
事故造成第三者人身伤亡的情况
下 ，保 险 公 司 的 免 责 事 由 仅 限 于
机动车交通事故责任强制保险条
例 第 二 十 一 条 第 二 款 规 定 的 情
形 ，而 即 使 发 生 该 条 例 第 二 十 二
条 第 一 款 规 定 的 无 证 驾 驶 、醉 酒
驾驶、盗抢、故意制造交通事故的
情 形 ，保 险 公 司 仍 应 向 第 三 者 承
担 交 强 险 责 任 后 ，才 有 向 致 害 人
追偿的权利。

据 此 ，在 确 定 交 通 事 故 赔 付
责 任 时 ，我 国 相 关 立 法 并 没 有 因
受害人自身原有疾病对损伤存有
参与度须作相应扣减的规定。本
案 中 ，保 险 公 司 以 王 某 自 有 疾 病
为 由 ，要 求 进 行 相 关 鉴 定 没 有 法
律 依 据 ，法 院 不 予 支 持 。 保 险 公
司要求减轻保险公司赔偿责任亦
没 有 相 关 法 律 规 定 ，对 于 受 害 人
符 合 法 律 规 定 的 赔 偿 项 目 ，均 属
责 任 保 险 的 赔 偿 范 围 ，相 应 治 疗
费用不作扣减。

□ 李金玲 刘培利

景某听别人说买卖银行卡帮助他
人走银行流水可以挣钱，便动起了歪
心思。景某先后从多个银行办理银行
卡共 9 张，通过微信联系安某，在明知
交易方式异常的情况下，将办理的银
行卡、手机卡、身份证等交给安某。安
某 用 手 机 绑 定 银 行 卡 后 进 行 网 上 操
作，经查，景某提供的 9 张银行卡在安
某 网 上 操 作 期 间 涉 嫌 诈 骗 资 金 共
245732 元。

临 漳 县 人 民 法 院 审 理 认 为 ：被 告
人景某明知他人利用信息网络实施犯
罪活动，仍将其名下 9 张银行卡提供给
他人，为他人犯罪提供帮助，涉嫌诈骗
金额达 245732 元，情节严重，其行为已
经构成帮助信息网络犯罪活动罪，依
法以帮助信息网络犯罪活动罪判处被
告人景某有期徒刑一年，并处罚金人
民币 10000 元。

互 联 网 时 代 ，网 络 信 息 技 术 门 槛
逐渐降低，电信网络诈骗犯罪呈高发
态势，现实中以电信网络诈骗犯罪为
中心，从网络话务员实施诈骗，收买、
租借银行卡到支付结算，银行转账，取
现套现等各个流程，网络诈骗犯罪逐
渐形成层级分明、分工明确的产业链，
这其中进而演变出多种帮助违法犯罪
活动。

帮 助 信 息 网 络 犯 罪 活 动 罪 ，简 称
“帮信”犯罪。刑法规定，明知他人利
用信息网络实施犯罪，为其犯罪提供
互联网接入、服务器托管、网络存储、
通讯传输等技术支持，或者提供广告
推广、支付结算等帮助，情节严重的，
处三年以下有期徒刑或者拘役，并处
或者单处罚金。单位犯前款罪的，对
单位判处罚金，并对其直接负责的主
管人员和其他直接责任人员，依照第
一款的规定处罚。有前两款行为，同
时构成其他犯罪的，依照处罚较重的
规定定罪处罚。

行为人往往对自己的行为不认为
是 犯 罪 。 根 据 刑 法 和《最 高 人 民 法
院 、最 高 人 民 检 察 院 关 于 办 理 非 法 利 用 信 息 网
络、帮助信息网络犯罪活动等刑事案件适用法律
若 干 问 题 的 解 释》的 相 关 规 定 ，帮 助 信 息 网 络 犯
罪活动罪的认定要求行为人实施的帮助行为，主
观上具有故意或放任的心态，客观上为他人提供
了银行卡、电话卡或者其他网络技术支持的帮助
行为。关于主观明知的认定，除了行为人主动供
述 外 ，还 应 考 虑 行 为 人 是 否 多 次 批 量 办 理 、买 卖

“ 两卡”，有无帮助进行解冻银行卡、电话卡，有无
跨省进行“两卡”交易等行为，综合全案认定行为人
是否具有主观明知。

此类犯罪最常见的情形是，将自己名下的银行
卡或者信用卡交付他人使用，收取些许“使用费”，
对卡的使用、管理均不知情或者说放纵卡的使用目
的，案发时候，通过公安调取的流水才发现短短时
间内，卡里流水均达几百万元、几千万元甚至更多，
而这些钱的流向均是用于从事非法行为，比如诈
骗、洗钱等。

《最高人民法院、最高人民检察院关于办理非
法利用信息网络、帮助信息网络犯罪活动等刑事案
件适用法律若干问题的解释》第十二条规定，明知
他人利用信息网络实施犯罪，为其犯罪提供帮助，
具有下列情形之一的，应当认定为刑法第二百八十
七条之二第一款规定的“情节严重”：（一）为三个以
上对象提供帮助的；（二）支付结算金额二十万元以
上的；（三）以投放广告等方式提供资金五万元以上
的；（四）违法所得一万元以上的；（五）二年内曾因
非法利用信息网络、帮助信息网络犯罪活动、危害
计算机信息系统安全受过行政处罚，又帮助信息网
络犯罪活动的；（六）被帮助对象实施的犯罪造成严
重后果的；（七）其他情节严重的情形。此外,该解
释规定，实施前款规定的行为，确因客观条件限制
无法查证被帮助对象是否达到犯罪的程度，但相关
数额总计达到前款第二项至第四项规定标准五倍
以上，或者造成特别严重后果的，应当以帮助信息
网络犯罪活动罪追究行为人的刑事责任。

买卖、租借“两卡”均属于违法行为，严重的构
成犯罪，影响自己及家人的一生。所以，在此提醒
广大群众，切勿将自己办理的手机卡、银行卡等结
算工具和平台交付或者租赁给他人使用，否则将后
悔莫及。

近年来，各大商场都会进驻一些儿
童游乐场所，琳 琅 满 目 的 游 乐 设 施 为
孩 子 们 带 来 了 欢 乐 ，但 也 存 在 着 一 定
的 安 全 隐 患 。 一 旦 发 生 意 外 ，孩 子 受
了 伤 ，经 营 场 所 的 经 营 者 需 要 承 担 责
任 吗 ？ 9 月 14 日 ，张 家 口 市 桥 西 区 人
民法院少年法庭审理了一起因孩子在
游乐场玩耍时不慎摔下，导致额头受伤
的案件。

2021 年 8 月 ，唐 某 跟 随 母 亲 郭 某
到 某 游 乐 园 玩 耍 ，在 玩 耍 过 程 中 不 慎
从 游 乐 设 施 绳 索 上 摔 落 ，导 致 额 头 着
地 遭 到 撞 击 ，皮 肤 破 裂 受 伤 。 事 情 发
生 后 ，唐 某 被 送 往 医 院 治 疗 ，缝 合 6
针。唐某的母亲认为游乐园没有尽到
安 全 保 障 义 务 ，应 该 承 担 赔 偿 责 任 ，
但 双 方 协 商 赔 偿 事 宜 未 果 ，故 诉 至 法
院。

法院经审理认为：唐某进入儿童乐
园游玩，向游乐园经营者支付了门票费
用，游乐园作为经营性场所为消费者提
供娱乐服务，双方之间的合同关系成立
且生效。诉讼中，法官将被告游乐园的
经营者传唤至法院进行释法明理。游
乐园的经营者认为在园内多处标有安
全提示标语，且在进园处有明显的“入
园须知”，载明“未成年人均需有监护人
陪护”等字样，只同意承担部分赔偿责
任。法官认为，本案原告仅 6 岁，其母亲
作为监护人在进入游乐园时明知其孩
子需要家长陪护，任由孩子自由行动，
未完全尽到监护人责任，对事故的发生
也应当承担相应责任。经法官耐心调
解，结合该起事故发生的起因及双方的
过错程度，原告自行承担 50%责任，被告
承担 50%的责任，双方私下和解，原告申
请撤诉。

未成年人在游乐场所娱乐时，监护
人及游乐场所经营者都具有保护儿童
安全的义务。民法典第一千一百九十
八条第一款规定，宾馆、商场、银行、车
站、机场、体育场馆、娱乐场所等经营场
所、公共场所的经营者、管理者或者群
众性活动的组织者，未尽到安全保障义
务，造成他人损害的，应当承担侵权责
任。

本案中，被告某游乐园没有完全尽
到安全保障义务，应该承担部分赔偿责
任。原告年仅 6 岁，其母亲作为监护人
在进入游乐园时明知其孩子需要家长
陪护，仍任由孩子自由行动，监护人未
尽到监护职责，应对原告的受伤承担相
应责任。孩子健康成长是所有父母的
期望，希望无论是商家还是家长，都能
切实承担起自己的安全责任，给孩子们
创造快乐安全的成长环境。

2021 年 4 月 30 日，丛某某驾
驶轻型封闭货车由西向东行驶
时，与对向司机徐某驾驶的重型厢
式货车相撞，造成丛某某及乘车人
王某某受伤，两机动车损坏的交通
事故。此事故经交管部门认定，丛
某某负主要责任，徐某负次要责
任，乘车人王某某无责任。

经 查 明 ，王 某 某 与 丛 某 某
系 工 友 ，王 某 某 搭 乘 丛 某 某 的
车回家，事故发生在回家途中，
双方对于搭乘车辆并未约定费
用 ，王 某 某 也 未 实 际 向 丛 某 某
支付费用。徐某驾驶的重型厢
式货车在保险公司投保了交强
险 和 商 业 三 者 险 ，此 次 事 故 发
生在保险期间。丛某某驾驶的
车辆未投保座位险。

王某某因事故所致经济损
失 赔 偿 问 题 诉 至 法 院 ，要 求 丛
某 某 及 其 保 险 公 司、徐 某 承 担
赔偿责任。

法 院 经 审 理 认 为 ，王 某 某
因此事故受伤，遭受经济损失，

有 权 要 求 侵 权 人 承 担 赔 偿 责
任。此事故经公安交管部门认
定，丛某某负主要责任，徐某负
次要责任，王某某无责任。因徐
某驾驶的车辆在保险公司投保
交强险和商业三者险，对于王某
某的损失，首先由保险公司在交
强险限额范围内赔偿，超出交强
险限额的损失，根据徐某在事故
中的过错程度，由保险公司在商
业三者险限额内承担 30%的赔
偿责任。非营运机动车发生交
通事故造成无偿搭乘人损害，属
于该机动车一方责任的，应当减
轻其赔偿责任，但是机动车使用
人 有 故 意 或 者 重 大 过 失 的 除
外。王某某无偿搭乘丛某某驾
驶的非营运车辆，且王某某同意
减 轻 丛 某 某 的 赔 偿 责 任 ，综 合
本 案 情 况 ，对 于 王 某 某 超 出 交
强 险 赔 偿 限 额 的 损 失 ，由 丛 某
某承担 60%的赔偿责任。

“好意同乘”就是老百姓通

常所说的搭顺风车、搭便车，是
指 驾 驶 人 出 于好意，无偿地邀
请或者允许他人搭乘自己车辆
的 非 营 运 行 为 ，系 好 意 施 惠 行
为。民法典第一千二百一十七
条 规 定 ，非 营 运 机 动 车 发 生 交
通 事 故 造 成 无 偿 搭 乘 人 损 害 ，
属 于 该 机 动 车 一 方 责 任 的 ，应
当 减 轻 其 赔 偿 责 任 ，但 是 机 动
车使用人有故意或者重大过失
的除外。

本 案 中 ，丛 某 某 与 王 某 某
系同乡，同在外地务工，节假日
放 假 期 间 ，丛 某 某 允 许 王 某 某
无 偿 乘 坐 自 己 的 车 辆 一 起 返
乡 ，系 二 人 之 间 同 乡 情 谊 的 体
现，应认定为“好意同乘”。虽
发 生 交 通 事 故 致 王 某 某 受 伤 ，
王某某同意减轻丛某某的赔偿
责任，符合法律规定，应予以支
持。在“好意同乘”中，减轻无
偿搭乘人乘坐的机动车一方的
赔 偿 责 任 ，符 合 社 会 主 义 核 心
价 值 观 的 内 在 要 求 ，兼 顾 了 各
方 利 益 ，实 现 了 情 理 法 之 间 的
平衡，有利于社会和谐稳定。

“喝酒不开车，开车不喝酒”已是
广大司机的普遍共识。然而，一些电
动三轮车主以为这只针对汽车，殊不
知酒后驾驶电动三轮车，也有可能涉
嫌危险驾驶罪。

李某参加喜宴饮酒后，驾驶电动
三轮车在回家途中与停在路边的电
动自行车相撞，致使电动自行车驾驶
人王某摔倒在地。事故发生后，李某
因为知道自己喝了酒心里害怕，所以
驾驶电动三轮车逃离现场。但过了不
久，李某还是被交警查获。经鉴定，李
某 静 脉 血 中 乙 醇 含 量 为 182.40mg/
100ml。李某追悔莫及地表示，当初不
该 酒 后 驾 驶 三 轮 车 ，也 不 应 逃 离 现
场。事故处理过程中，李某与王某达
成赔偿协议，王某出具了谅解书。

检察机关依法以危险驾驶罪对
李某提起公诉，法院审理认为被告人
李某醉酒后驾驶机动车在道路上行
驶，其行为触犯了刑法第一百三十三
条之一的规定，犯罪事实清楚，证据
确实、充分，构成了危险驾驶罪。李
某认罪认罚，且具有坦白情节，对其
可以从轻、从宽处罚，无证驾驶无号
牌三轮电动车，从重处罚；造成交通
事故负主要责任，从重处罚，依法判
处李某拘役二个月，缓刑三个月，并
处罚金人民币 3000 元。

本案中，李某醉酒后驾驶电动三
轮车被查获，该电动三轮车不具有脚
踏 骑 行 功 能 ，而 且 无 论 是 在 整 车 尺
寸、重量、功率等方面均不符合电动

自行车的标准，因此不属于电动自行
车等非机动车的范畴。依据相关鉴
定机构的鉴定意见，认定涉案无号牌
的 电 动 三 轮 车 属 于 机 动 车 的 范 畴 。

《最高人民法院、最高人民检察院、公
安部关于办理醉酒驾驶机动车刑事
案 件 适 用 法 律 若 干 问 题 的 意 见》规
定：醉酒驾驶机动车，具有下列情形
之一的，依照刑法第一百三十三条之
一第一款的规定，从重处罚：(一)造
成交通事故且负事故全部或者主要
责任，或者造成交通事故后逃逸，尚
未构成其他犯罪的；(二)血液酒精含
量 达 到 200 毫 克/100 毫 升 以 上 的 ；
(三)在高速公路、城市快速路上驾驶
的；(四)驾驶载有乘客的营运机动车
的；(五)有严重超员、超载或者超速
驾驶，无驾驶资格驾驶机动车，使用
伪造或者变造的机动车牌证等严重

违反道路交通安全法的行为的；(六)
逃避公安机关依法检查，或者拒绝、
阻碍公安机关依法检查尚未构成其
他犯罪的；(七)曾因酒后驾驶机动车
受过行政处罚或者刑事追究的；(八)
其他可以从重处罚的情形。本案中，
被告人李某由于醉酒无证驾驶无牌
机动车造成交通事故且负事故全部
责任，触犯了第（一）项和第（五）项的
规定，因此需要酌情对其从重处罚。

在此提醒广大驾驶员，一定要认
清自己所持驾驶证的准驾车型，同时
还要清楚自己所驾驶的车辆属于哪
一类车辆，是否需要安装号牌，车辆
与所持驾驶证是否相符等。此外，一
定不要抱有侥幸心理，饮酒后驾驶车
辆均有危险，可能触犯法律，请尊重
自己和他人的生命安全，切记“饮酒
莫开车”。

交通事故中，本就患有心脏疾病的受伤一方，在治疗过程中对诱发的
原有疾病也进行了治疗——

保险赔付时 该笔治疗费是否应扣减

醉酒后驾驶电动三轮车，肇事逃逸被警方查获。依据相关鉴定机构的鉴定意
见，此电动三轮车属于机动车的范畴——

法院判处驾驶人构成危险驾驶罪
□ 王一然
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□ 王倩

儿童在游乐园摔伤
场所经营者要赔偿吗
□ 邹晓霞 张雪景

“好意同乘”发生交通事故
应减轻机动车驾驶人的赔偿责任

□ 贾慧新 杨婷婷
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